l.ZASOBY LASOW W POLSCE

1. Dane ogdlne o zasobach lesnych w Polsce

Lasy w naszej strefie klimatyczno-geograficznej sa najmniej znieksztatcong formacja przyrodnicza.
Stanowigc niezbedny czynnik réownowagi ekologicznej, s3 jednoczesnie forma uzytkowania gruntéw, ktora
zapewnia produkcje biologiczna, przedstawiajaca warto$¢ rynkowa. Lasy sa dobrem ogoélnospotecznym,
ksztaltujagcym jakos¢ zycia czlowieka.

W przesztosci lasy wystepowaly niemal na catym obszarze naszego kraju. W nastepstwie historycznych
procesow spoleczno-gospodarczych, w ktérych dominowaty cele ekonomiczne, przede wszystkim na skutek
ekspansji rolnictwa i popytu na surowce drzewne, lasy Polski ulegly znacznym przeobrazeniom. Lesistos¢
Polski, wynoszaca jeszcze pod koniec XVIII wieku ok. 40% (w 6wczesnych granicach), zmalata do 20,8%
w 1945 r. Wylesienia i towarzyszace im zubozenie struktury gatunkowej drzewostanéw spowodowaty
zmniejszenie réznorodnosci biologicznej w lasach oraz zubozenie krajobrazu, erozje gleb i zakldcenie bi-
lansu wodnego kraju. Odwrdcenie tego procesu nastgpito w latach 1945-1970, kiedy to w wyniku zalesienia
933,5 tys. ha lesisto$¢ Polski wzrosta do 27,0%. Sredni roczny rozmiar zalesieti wynosit wtedy 35,9 tys. ha,
a w szczytowym okresie 1961-1965 — ponad 55 tys. ha.

Obecnie powierzchnia laséw w Polsce wynosi 9143,6 tys. ha (wg GUS - stan w dniu 31.12.2011 r.), co
odpowiada lesisto$ci 29,2%. Lesisto$¢ w ukladzie wojewddztw przedstawiono na rys. 1.
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Rys. 1. Lesistos¢ Polski wg wojewddztw (GUS)

Wedlug standardu przyjetego dla ocen miedzynarodowych, uwzgledniajacego grunty zwigzane z gospodar-
ka lesna, powierzchnia laséw Polski na dzien 31.12.2011 r. wynosita 9,35 mln ha. Wielko$¢ ta zalicza Polske
do grupy krajow o najwigkszej powierzchni laséw w regionie (po Francji, Niemczech i Ukrainie), (rys. 2).
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Rys. 2. Catkowita powierzchnia lesna (SoEF 2011)

Lesistos¢ panstw przyjetych do analizy (w odniesieniu do powierzchni ladowej bez wéd srédladowych,
wg standardu miedzynarodowego) jest znacznie mniej zréznicowana niz bezwzgledna wielko$¢ powierzchni
lesnej. W grupie analizowanych panstw wyraznie wyzsza lesistoscig charakteryzuja si¢ przede wszystkim kraje
o duzym udziale terenéw nieprzydatnych do innych rodzajéw uzytkowania niz lesnictwo, m.in. obszarow
bagiennych i gorskich (kraje skandynawskie, Austria, Stowacja). Nizsza od Polski lesistoscig charakteryzuja
sie¢ m.in. Ukraina, Wegry i Rumunia, a z krajéw zachodnich - Francja i Wielka Brytania. Okreslona wedlug
standardu miedzynarodowego lesistos¢ Polski na koniec roku 2011 wynosita 30,5% i byla nizsza od $redniej
europejskiej (32% bez Federacji Rosyjskiej), (rys. 3).
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Rys. 3. Lesisto$¢ analizowanych krajéw (SoEF 2011)
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Poréwnanie powierzchni lesnej przypadajacej na jednego mieszkanca z ogdlng powierzchnia ladowa
przedstawia rys. 4. Wyraznie wyzsze wielko$ci wystepuja w krajach o nizszym zaludnieniu; lesistos¢ tych
krajow jest wigksza od przecietnej. Powierzchnia lesna przypadajaca na jednego mieszkanca Polski (0,24 ha)
jest jedna z nizszych w regionie.

Ukraina i

Biatorus
Litwa
Polska B

Stowacja
Rumunia -=

Wegry -
Republika Czeska =

Szwajcaria &

Niemcy
Austria | |
Francja i
Siweti —
Nprweg!a [ _——— [ha/mieszkanca]
Finlandia i - b : | .
0 1 2 3 4 5 6 7

[[] powierzchnia ladowa [ powierzchnia lesna

Rys. 4. Wielko$¢ powierzchni lesnej na tle powierzchni ladowej przypadajacej na jednego mieszkanca (SoEF 2011)

2. Struktura wlasnosci lasow

W strukturze wlasnosciowej laséw w Polsce (tab. 1) dominujg lasy publiczne - 81,3%, w tym lasy po-
zostajace w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe — 77,4% (rys. 5). Struktura
wlasnosci laséw w calym okresie powojennym zmienita si¢ w niewielkim stopniu. W poréwnaniu z rokiem
1995 o 1,6% wzrdst udzial laséw wlasnosci prywatnej i adekwatnie o te sama warto$¢ zmalal udzial lasow
wlasnosci publicznej (tab. 1). W ramach wlasnosci publicznej wzrost udziatu powierzchni laséw parkow
narodowych, z 1,9% w 1995 r. do 2,0% w roku 2011, byl spowodowany gltéwnie utworzeniem w omawia-
nym okresie czterech nowych parkéw.
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Rys. 5. Struktura wtasnosci lasow w Polsce (GUS)

Poréwnanie udziatu laséw publicznych w ogdlnej powierzchni lasow w grupie panstw wybranych do
analizy wykazuje zréznicowanie tej wielkosci. Wyraznie daje si¢ tu wyodrebnic podzial na trzy grupy kra-
jow: Wspolnote Niepodleglych Panstw (WNP), gdzie blisko 100% lasow jest wlasnoscig panstwa, kraje
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nordyckie wraz z Francjg, gdzie zdecydowana wigkszos$¢ laséw znajduje sie w rekach prywatnych, oraz
pozostale kraje o zréznicowanej strukturze wlasnosci z przewazajacym udziatem laséw publicznych.
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Rys. 6. Udziat laséw publicznych w ogdlnej powierzchni lasow (SoEF 2011)

W Polsce udzial laséw wlasnosci prywatnej jest zréznicowany przestrzennie (rys. 7); najwickszy jest
w wojewddztwach: mazowieckim - 43,8% ogodlnej powierzchni lasow wojewodztwa, tj. 354,7 tys. ha,
malopolskim - 43,7% (189,8 tys. ha) i lubelskim - 40,5% (234,4 tys. ha). Wojewddztwami o najnizszym
udziale laséw prywatnych sa: lubuskie - 1,5% (10,3 tys. ha), zachodniopomorskie — 2,1% (16,7 tys. ha)
i dolnoslaskie — 2,9% (17,2 tys. ha).
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Rys. 7. Udziat laséw prywatnych w ogdlnej powierzchni lesnej wojewddztw (GUS)
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3. Powierzchniowa struktura zasobéw drzewnych

Struktura siedlisk

Zréznicowanie warunkow wystepowania laséw w Polsce obrazuje regionalizacja przyrodniczo-lesna
(rys. 8), uwzgledniajaca utwory geologiczne, warunki klimatyczne, typy krajobrazu naturalnego i laso-
tworczg role gatunkow drzewiastych.
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Rys. 8. Regionalizacja przyrodniczo-lesna (SGGW)

Lasy w Polsce wystepuja w zasadzie na terenach o najstabszych glebach, co znajduje odzwierciedlenie

w ukladzie typow siedliskowych lasu (rys. 9). W strukturze siedliskowej laséw przewazaja siedliska borowe,

wystepujace na 51,7% powierzchni lasow; siedliska lasowe zajmuja 48,3%. W obu grupach wyrdznia si¢

dodatkowo siedliska wyzynne, zajmujace tacznie 5,7% powierzchni lasow, i siedliska gorskie, wystepujace
na 8,6% powierzchni.
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Rys. 9. Udziat powierzchniowy (%) siedliskowych typéw lasu w lasach wszystkich form wtasnosci (WISL)
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W przestrzennym uktadzie siedliskowych typow lasu (rys. 10), poza oczywistym skupieniem siedlisk
gorskich i wyzynnych na potudniu kraju, zwraca uwage skoncentrowanie siedlisk wilgotnych w pasie
Niziny Slaskiej i Kotliny Sandomierskiej. Wyraznie zaznacza si¢ centralny obszar z przewaga $wiezych
siedlisk borowych, a takze czestsze - w poréwnaniu z reszta kraju — wystepowanie siedlisk boréw i laséw
mieszanych wokot poinocnej i wschodniej granicy Polski.
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Rys. 10. Przestrzenne rozmieszczenie typow siedliskowych lasu (IBL)

Struktura gatunkowa

Przestrzenne rozmieszczenie siedlisk w duzym stopniu znajduje odzwierciedlenie w strukturze prze-
strzennej gatunkéw panujacych. Poza obszarem gorskim, gdzie w skladzie gatunkowym dominujg $wierk
(zachdd) oraz $wierk z bukiem (wschodd), i kilkoma mniejszymi obszarami o zréznicowanej strukturze
gatunkowej, w wigkszosci kraju przewazaja drzewostany z sosng jako gatunkiem panujacym (rys. 11).
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Rys. 11. Przestrzenne rozmieszczenie drzewostanéw w uktadzie gatunkéw panujacych (IBL)
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Gatunki iglaste dominujg na 70,3% powierzchni laséw Polski (rys. 12, tab. 3). Sosna (59,9% powierzchni
lasow wszystkich form wtasnosci, 61,7% powierzchni w PGL LP i 56,6% w lasach prywatnych) znalazla
w Polsce najkorzystniejsze warunki klimatyczne oraz siedliskowe w swoim eurazjatyckim zasiegu, dzieki
czemu zdolata wytworzy¢ wiele cennych ekotypéw (np. sosna taborska lub augustowska). Do duzego
udziatu gatunkoéw iglastych przyczynilo si¢ rowniez ich preferowanie, poczawszy od XIX w., przez prze-
mys! przerobu drewna.
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Rys. 12. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych w Lasach Panstwowych, parkach narodowych oraz w lasach
prywatnych i gminnych (WISL)

W latach 1945-2011 struktura gatunkowa polskich laséw ulegta istotnym przemianom, wyrazajacym
sie miedzy innymi zwigkszeniem udzialu drzewostanéw z przewaga gatunkoéw lisciastych. W wypadku
Laséw Panstwowych, gdzie mozliwe jest przesledzenie tego zjawiska na podstawie corocznych aktualizacji
stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych, powierzchnia drzewostanéw lisciastych wzrosta z 13 do
23,2% (rys. 13). Mimo zwiekszenia powierzchni drzewostandw lisciastych ich udzial jest ciagle nizszy od
potencjalnego, wynikajacego ze struktury siedlisk lesnych (rys. 9).
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Rys. 13. Struktura powierzchniowego udziatu gatunkéw panujgcych w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe
w latach 1945-2011 (BULIGL, GUS)
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Struktura wiekowa

W wiekowej strukturze lasu dominujg drzewostany III i IV klasy wieku, wystepujace odpowiednio
na 26,7% i 18,5% powierzchni. III klasa wieku dominuje w lasach wszystkich form wilasnosci, a w lasach
prywatnych jej udzial wynosi prawie 40%. Drzewostany powyzej 100 lat wraz z KO, KDO i BP zajmuja
w PGL Lasy Panistwowe 11,7% powierzchni, a w lasach prywatnych - 2,3%. 6,5% wynosi udzial powierzchni
niezalesionej w lasach prywatnych, 2,9% — w PGL LP (rys. 14, tab. 4).
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Rys. 14. Struktura udziatu powierzchniowego drzewostandw wg klas wieku w lasach wszystkich form wtasnosci, Lasach
Panstwowych oraz lasach prywatnych (WISL)

Wskaznikami zmian struktury wiekowej drzewostanow jest staly wzrost udziatu drzewostanéw w wieku
powyzej 80 lat, z ok. 0,9 mIn ha w 1945 r. do ok. 1,93 mln ha w latach 2007-2011 (bez KO, KDO). Prze-
cietny wiek drzewostanow wg WISL (w latach 2007-2011) w lasach wszystkich form wlasnosci wynosi
56 lat (w Lasach Panstwowych - 57 lat, a w lasach prywatnych - 46 lat).

Zmiany powierzchni lesnej

Wedtug danych GUS w roku 2011 w poréwnaniu z rokiem poprzednim nastapil wzrost powierzchni
laséw o 22 tys. ha. Od roku 1995 powierzchnia laséw w Polsce (wg stanu ewidencyjnego) zwigkszyta sie
0 388 tys. ha (tab. 1).

Zwigkszanie powierzchni laséw nastepuje poprzez ich zakladanie na gruntach nielesnych uzytkowanych
rolniczo lub stanowiacych nieuzytki (sztuczne zalesianie). Wzrost powierzchni lasow wynika réwniez z prze-
kwalifikowania na lasy innych gruntéw pokrytych rodlinnoscia le$ng — od roku 2001 w statystyce publicznej
wykazywana jest powierzchnia zalesienn powstatych w wyniku sukcesji naturalnej. Na bilans powierzchni
le$nej w niewielkim zakresie wplywa wylaczanie gruntéw lesnych na cele nielesne (604 ha w 2011 r.).

Wzrostu powierzchni laséw w latach 1990-2011 nie nalezy utozsamiac z zalesieniami przeprowadzo-
nymi w omawianym okresie. Jest on rowniez efektem porzagdkowania stanu ewidencyjnego — ujawniania
zalesien wykonanych we wczesniejszych latach.

Podstawg prac zalesieniowych w Polsce jest ,, Krajowy program zwigkszania lesistosci” (KPZL). Z ini-
cjatywy i na zlecenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa program ten
zostal opracowany przez Instytut Badawczy Lesnictwa i zaakceptowany do realizacji przez Rade Ministrow
w dniu 23 czerwca 1995 roku. Zebrane doswiadczenia zwigzane z praktyczna realizacjg ,,Krajowego progra-
mu zwigkszania lesistosci” wykazaly konieczno$¢ jego modyfikacji, ktérg zakonczono w 2002 r. W wyniku
modyfikacji KPZL zwiekszono przewidywany uprzednio rozmiar zalesien na lata 2001-2020 o 100 tys. ha,
do 680 tys. ha, oraz zweryfikowano preferencje zalesieniowe dla wszystkich gmin w kraju.
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Glownym celem KPZL jest wzrost lesistosci kraju do 30% w 2020 r. i 33% w roku 2050 oraz zapewnie-
nie optymalnego przestrzenno-czasowego rozmieszczenia zalesien, a takze ustalenie priorytetéw ekolo-
gicznych i gospodarczych oraz instrumentéw realizacyjnych. Przy okreslaniu preferencji zalesieniowych
gmin ustalono i uzasadniono wyboér 12 kryteriow preferencyjnych (przewazaja kryteria Srodowiskowe,
charakteryzujace funkcje hydrologiczne, geomorfologiczne i sozologiczne) oraz wyliczono syntetyczne
wskazniki preferencji zalesieniowych gmin. Spo$réd ogétu gmin (i miast wykazujacych grunty do zalesien)
wyodrebniono na podstawie tych kryteriéw gminy o szczegélnie wysokich (ponad 20,0 pkt) i wysokich
(15,0-20,0 pkt) wielkosciach wskaznikéw preferencji zalesieniowych. Najwigkszy udzial gmin o duzych
preferencjach zalesieniowych, powyzej 15,0 pkt, wystepuje w dziewieciu wojewodztwach — lubelskim,
t6dzkim, kujawsko-pomorskim, matopolskim, mazowieckim, podlaskim, §wietokrzyskim, warminsko-
-mazurskim i wielkopolskim (rys. 15).
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Rys. 15. Gminy preferowane w znowelizowanym w 2002 r.,Krajowym programie zwiekszania lesistosci”
(wariant Ill - Srodowiskowy), (IBL)

W roku 2011 wykonano zalesienia (sztuczne) na 5277,1 ha gruntéw wszystkich kategorii wtasnosci.
Najwigksze powierzchnie zalesiono w wojewddztwach warminsko-mazurskim - 1045,2 ha i mazowieckim
- 763,9 ha, najmniejsze w wojewodztwach malopolskim - 56 ha i §lgskim - 76,1 ha (rys. 16). Powierzchnia
zalesien w2011 r. byla 0 588 ha (10%) nizsza w poréwnaniu z rokiem 2010. Drastyczny spadek powierzchni
zalesien (z 16 933 ha w 2006 r. do 5277,1 ha w roku 2011, czyli 0 69%) jest gtéwnie wynikiem zmiany kry-
teriéw przeznaczania prywatnych gruntéw rolnych do zalesienia w ramach Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (PROW) 2007-2013, zwlaszcza podniesienia minimalnej zwartej powierzchni z 0,30 ha do 0,50 ha.
Za las w ustawie o lasach uznaje si¢ grunt pokryty roslinnoscia leSng o powierzchni od 0,10 ha. Polska
oparta si¢ kolektywizacji i stad powierzchnia dzialek jest mata. Niezbedna jest modyfikacja systemu zachet,
uwzgledniajaca rozdrobnienie gruntéw w Polsce (np. rezygnacja z kryterium minimalnej powierzchni lub
minimalnej szerokosci dzialki dla gruntéw przylegajacych do istniejacych kompleksow lesnych).

Ponadto, wedlug danych GUS, w 2011 r. ok. 169 ha uznano za zalesienia powstale w wyniku sukcesji
naturalnej (w roku 2010 - 209 ha).
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Rys. 16. Powierzchnia zalesien (sztucznych) w 2011 r. wg wojewddztw na tle Sredniej wielkosci zalesien
zlat 1999-2011 (GUS, IBL)

W pierwszym etapie realizacji ,Krajowego programu zwiekszania lesistosci” (lata 1995-2000) zalesiono
tacznie 111,3 tys. ha (program zakladal wykonanie zalesient na 100 tys. ha).

W latach 2001-2005 (II etap) przewidywano wykonanie zalesien na 120 tys. ha gruntéw porolnych
i nieuzytkow. Zalozenia II etapu realizacji programu zostaly zrealizowane w 81% - zalesiono 95,3 tys. ha;
1,7 tys. ha wyniosta powierzchnia zalesien powstatych w wyniku sukcesji naturalnej. Najwigksze powierzchnie
w latach 2001-2005 zalesiono w wojewodztwach warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim (rys. 17).

W odniesieniu do kolejnego okresu (2006-2010) program zakltadal wykonanie zalesiert na powierzchni
160 tys. ha - $rednio 32 tys. ha na rok. W okresie tym wykonano zaledwie 32% przyjetego planu.

W roku 2011 zalesiono powierzchnie¢ odpowiadajaca 18% $redniorocznego planu zalesien przyjetego
w KPZL na lata 2011-2020.

Dotychczasowy poziom realizacji KPZL przedstawia ponizsze zestawienie:

(1995-2000) (2001-2010) 2011-2020
Forma wfasnosci
plan (tys. ha) realizacja (%) plan (tys. ha) realizacja (%) plan (tys. ha) realizacja (%)
Skarb Paristwa 50 140 90 69 40 2
Prywatne i gminne 50 82 190 45 360 1
Razem 100 111 280 53 400 1

Realizacja programu zalesienn na planowanym dla okresu 2001-2020 poziomie wymaga zwigkszenia
intensywnosci prac w kolejnych latach. Regionami o najnizszym procencie realizacji przewidzianych zadan
(wynikajacych z preferencji zalesieniowych) sa wojewddztwa: $laskie, wielkopolskie, matopolskie i $wig-
tokrzyskie. Utrzymanie dotychczasowego tempa zalesien rokuje nadziej¢ na realizacje programu zalesien
w wojewodztwach kujawsko-pomorskim i warminsko-mazurskim (rys. 17).
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Rys. 17. Realizacja ,Krajowego programu zwiekszania lesistosci” w latach 2001-2011 w odniesieniu do wielkosci
przewidzianych do zalesienia w latach 2001-2020 (GUS, IBL)

Srodki z budzetu pafistwa oraz pozyczka Europejskiego Banku Inwestycyjnego umozliwity Lasom Pan-
stwowym, poczawszy od 1994 r., zwiekszanie rozmiaru zalesien w stosunku do lat poprzednich (1988-1993),
kiedy to zalesiano $rednio rocznie 3,9 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkéw. W latach 1994-2004 $rednia
powierzchnia zalesienn w Lasach Panstwowych wynosifa ok. 10,8 tys. ha. Poczawszy od roku 2005 rozmiar
zalesien realizowanych na gruntach PGL LP systematycznie si¢ zmniejsza. W 2005 r. w Lasach Panstwo-
wych zalesiono powierzchnie 6,1 tys. ha, a w roku 2011 jedynie 0,6 tys. ha (rys. 18).
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Rys. 18. Rozmiar zalesien (sztucznych) w Polsce w latach 1986-2011 (GUS)

2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009

2001
2002
2010
2011

W latach 1995-2000 KPZL przewidywal zalesienie 50 tys. ha gruntéw wlasnosci Skarbu Panstwa; za-
lesienia wykonano na 70,1 tys. ha, czyli na 140% planowanej powierzchni. Zatozenia II etapu programu
w odniesieniu do wlasnosci panstwowej zrealizowano prawie w 96%, zalesiajac sztucznie 46,3 tys. ha;
ok. 1,7 tys. ha zalesien powstalo w wyniku sukcesji naturalnej. W latach 2006-2010 zalesiono (sztucznie)
12,8 tys. ha gruntéw wtasnosci Skarbu Panstwa (1,5 tys. ha w wyniku sukcesji naturalnej), czyli zrealizo-
wano 36% zalozen KPZL. Lacznie w latach 1995-2010 zalesiono sztucznie 132,4 tys. ha gruntéw wlasnosci
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Skarbu Panstwa, z czego 127,7 tys. ha w PGL Lasy Panstwowe. Okoto 3,2 tys. ha wyniosta powierzchnia
zalesienn powstalych w wyniku sukcesji naturalnej. Nadwyzka zalesien z I etapu programu spowodowala,
ze do roku 2010 w sektorze panstwowym zrealizowano 95% zatozen KPZL.

Istotnym problemem w realizacji KPZL na gruntach panstwowych jest znaczne zmniejszenie si¢ po-
wierzchni gruntéw porolnych i nieuzytkéw przekazywanych Lasom Panistwowym do zalesien przez Agencje
Nieruchomosci Rolnych. Powazng przyczyna zakldcajacag harmonijng realizacje zatozen KPZL jest brak,
z co najmniej dwuletnim wyprzedzeniem, pewnosci co do wielko$ci powierzchni przeznaczonej do zale-
sien. Uniemozliwia to planowanie produkcji odpowiedniej liczby sadzonek do zalesien oraz rozmiaru prac
przygotowawczych (przygotowanie gleby). Na niektérych obszarach istotnym czynnikiem ograniczajagcym
mozliwosci zalesieniowe jest tez ochrona siedlisk przyrodniczych w ramach sieci NATURA 2000.

W roku 2011 w poréwnaniu z rokiem poprzednim odnotowano zmniejszenie o 10% powierzchni za-
lesien na gruntach stanowigcych wlasnos¢ prywatng. W roku 2010 na gruntach tej wlasnosci zalesiono
5203 ha, a w roku 2011 - 4683 ha.

Powierzchnia zalesien zrealizowanych w 2011 r. na gruntach wlasnosci prywatnej oraz gruntach gmin-
nych (facznie 4682,6 ha) stanowi 13% $redniorocznych zadan przewidzianych w KPZL do realizacji na
gruntach wlasnosci niepanstwowej w latach 2011-2020. Ogétem w latach 1995-2010 zalesiono 127 tys. ha
gruntéw prywatnych i gminnych, co stanowi 53% planu KPZL. Nie ma podstaw, aby oczekiwac, ze realizacja
»Programu rozwoju obszaréw wiejskich na lata 2007-2013” (PROW) umozliwi zwigkszenie powierzchni
zalesien w kolejnych latach w wyniku zalesiania gruntéw nieuprawianych rolniczo oraz uwzglednienia
obszaréw z sukcesja naturalng. Za zalesienia zaistniale w wyniku sukcesji naturalnej oraz realizowane na
gruntach nieuprawianych nie bedzie jednak wyptacana premia zalesieniowa z tytulu utraconych dochodow.
Zdaniem ekspertow, jednym z podstawowych probleméw zwigzanych z zalesianiem gruntéw prywatnych
w ramach PROW jest koniecznos¢ pokrycia kosztow wykonania zalesien przez wlasciciela gruntéw - jedno-
razowy ryczalt za poniesione koszty zalesienia wyplacany jest w pierwszym roku po wykonaniu zalesienia;
wskazane byloby uruchomienie kredytu preferencyjnego.

Poza zalesieniami (dotyczacymi terenéw rolnych i nieuzytkdw) uprawy lesne sg zakladane jako odnowienia
powierzchni, z ktérych usunieto drzewostany dojrzate. Odnowienia lasu (bez dolesien i wprowadzania II pie-
tra) w2011 r. wykonano na powierzchni 51 182 ha gruntéw wszystkich kategorii wtasnosci (rys. 19), z czego
6215,2 ha (12,1%) stanowily odnowienia naturalne. Powierzchnia odnowien w 2011 r. byta o ok. 5,1 tys. ha
wyzsza w poréwnaniu z rokiem 2010. Przez ostatnie 40 lat ubieglego wieku powierzchnia odnowien (a w kon-
sekwencji udziat drzewostanéw najmlodszych klas wieku) zmniejszata si¢ skokowo. Wptyw na to zjawisko
mialo miedzy innymi znaczne zwigkszenie powierzchni drzewostanéw uzytkowanych rebniami ztozonymi
— powierzchnia drzewostanéw zakwalifikowanych do klasy odnowienia i do odnowienia wzrosta w latach
1967-2011 o ok. 240 tys. ha (o ponad 120%). Od poczatku XXI w. powierzchnia odnowien powoli rosnie.
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Rys. 19. Rozmiar odnowien w 2011 r. w uktadzie wojewddztw (GUS)
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Na uwage zastuguje, obserwowany od drugiej potowy lat siedemdziesigtych, wzrost udzialu odnowien
naturalnych w catkowitej powierzchni odnowien. W latach 1976-1980 udzial odnowien naturalnych
w odnawianej powierzchni ogétem wynosit 3,4%, w latach 2001-2011 - 10,6% (rys. 20).
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Rys. 20. Rozmiar odnowien w latach 1961-2011 (GUS)

Szczegodlowe kierunki zmian zachodzacych w powierzchniowej strukturze klas wieku mozliwe sg do
przesledzenia na przykladzie zasobow lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe (rys. 21). Na wy-
kresie poréwnano rozklad klas wieku w latach 1967, 1978, 1990, 2000 i 2005 z rozkladem obecnym. Nie-
pokoi¢ musi ciggle zmniejszanie si¢ powierzchni drzewostandéw najmtodszych (11 II klasy wieku); zjawisko
to moze stwarzac zagrozenie dla trwalosci lasu w przyszlosci — pozadanej struktury klas wieku. Przyczyn
tego trendu nalezy upatrywac m.in. w znacznym zmniejszeniu zalesien, ograniczaniu uzytkowania rebnego
(zmniejszeniu powierzchni odnowien) na korzys¢ wymuszonego stanem lasu uzytkowania przedrgbnego
oraz wskazanym (m.in. wzgledami ekologicznymi) zmniejszaniu powierzchni zrebéw zupetnych. Nastep-
stwem zmniejszenia uzytkowania rebnego jest wzrost powierzchni drzewostanow starszych; zbyt dlugie
przetrzymywanie na pniu drzewostandéw dojrzatych do wyrebu powoduje deprecjacje surowca drzewnego.
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Rys. 21. Zmiany struktury powierzchniowej laséw zarzadzanych przez PGL LP (BULiGL)

4. Migzszosciowa struktura zasob6éw drzewnych

Wyniki WISL sg najbardziej wiarygodnym Zrédlem informacji na temat miazszo$ciowej struktury zaso-
béw drzewnych laséw wszystkich form wlasnosci. Do tej pory zakonczono jedynie jeden petny cykl pomia-
réw, z tego wzgledu nie mozna na ich podstawie charakteryzowa¢ zmian zasobow. W raporcie informacje
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pochodzace z WISL postuzg do opisania stanu zasobéw. Analiza zmian zostanie przedstawiona na podsta-
wie ,,Aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych”, wykonywanej przez BULIGL dla lasow
zarzadzanych przez PGL LP. Tam, gdzie jest to wskazane, prezentowane beda dane z obu tych opracowan.

Wedtug WISL zasoby drzewne wszystkich form wlasnosci w okresie 2007-2011 osiagnety 2372 mln
m’® grubizny brutto, z czego na Lasy Panstwowe przypada 1886 mln m?, a na lasy prywatne - 368 mln m’,
natomiast wg ostatniej aktualizacji, sporzadzonej na dzien 1.01.2011 r., zasoby drzewne w lasach zarza-
dzanych przez PGL LP osiagnety 1772 mln m’ grubizny brutto. Wedlug oficjalnych danych (stan na dzien
1.01.1999 r.) zasoby drzewne w lasach prywatnych i gminnych wynosity 188,6 mln m® grubizny brutto
(BULiGL). Ostatnie informacje o zasobach drzewnych na poziomie kraju (dane GUS) zostaly opracowane
dla roku 1997. Na dzien 1.01.2008 r. sporzadzono zestawienie wielkosci zasobéw drzewnych w PGL LP
i w pozostalych formach wilasnosci (szacunek ekspercki). Laczng wielkos¢ tych zasobow w lasach Polski
oszacowano w nim na ok. 1914 mln m’ grubizny brutto.

Poczawszy od 1967 r., kiedy to w Lasach Panstwowych wykonano pierwsza aktualizacje¢ zasobow drzew-
nych, rejestrowany jest ich staly wzrost (rys. 22).
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Rys. 22. Wielkos¢ zasobdw drzewnych w lasach Polski w latach 1967-2011 w mIn m? grubizny brutto (GUS, BULIGL, WISL)

Na drzewostany I11i IV klasy wieku przypada 50,4% zasobéw drzewnych w Lasach Panstwowych i pra-
wie 70% w lasach prywatnych (rys. 23). Miagzszo$¢ drzewostanéw powyzej 100 lat wraz z KO, KDO i BP
wynosi 18% w PGL LP i 3,6% w lasach prywatnych.
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Rys. 23. Struktura udziatu migzszosciowego drzewostanow wedtug klas wieku w lasach wszystkich form wiasnosci,
Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych (WISL)
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W ukladzie migzszo$ciowym na sosne przypada 61,9% zasobéw drzewnych laséw wszystkich form
wlasnosci. W Lasach Panstwowych udzial ten wynosi 64,3%, natomiast w lasach prywatnych - 57,7%
(rys. 24). Lasy prywatne charakteryzuja si¢ wigkszym udzialem migzszosciowym gatunkéw lisciastych
w poréwnaniu ze strukturg zasobéw w PGL LP (tab. 5).
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Rys. 24. Udziat migzszosciowy gatunkéw panujacych w lasach wszystkich form wtasnosci, Lasach Panstwowych
oraz lasach prywatnych (WISL)

Wedlug aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych na dzien
1.01.2011 r., w odniesieniu do powierzchni lesnej zalesionej, przecietna zasobnos¢ drzewostanow w lasach
zarzadzanych przez PGL LP wynosifa 254 m*/ha, natomiast w lasach prywatnych i gminnych - 119 m*/ha
wedlug stanu na 1.01.1999 r. (rys. 25). Wedlug wynikéw WISL przeci¢tna zasobnos¢ drzewostanow w od-
niesieniu do powierzchni le$nej ogétem wlasach zarzadzanych przez PGL LP wynosi 267 m?*/ha, natomiast
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Rys. 25. Przecietna zasobnosc¢ drzewostandw w lasach Polski w latach 1967-2011 w m3/ha grubizny brutto
(GUS, BULIGL, WISL)
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Polskie lasy zaliczajg sie do czotéwki europejskiej pod wzgledem zasobnoci (rys. 26). Srednia dla Pol-
ski w statystykach SoEF 2011 (247 m*/ha) jest ponaddwukrotnie wyzsza od przecigtnej dla calej Europy
(112 m’/ha, bez Federacji Rosyjskiej — 155 m*/ha).

Zasobno$é [m3/ha]
1050

[ 51-100

9 101-150

B 151200

B 201250

B )s1-346

Jﬁ"‘""k
S

Rys. 26. Zasobnos¢ w wybranych krajach (SoEF 2011)

W ocenie SoEF 2011 Polska, bedaca krajem o stosunkowo duzej powierzchni bezwzglednej laséw oraz
wyzszej od przecigtnej europejskiej zasobnosci, dysponuje znaczacymi co do wielkosci zasobami drzew-
nymi w regionie — ponad 2,304 mld m’ (rys. 27).

Ukraina
Biatorus

Litwa F
Polska (T i S 1
Stowacja ||

Rumunia*
Wegry |
Czechy
|

Szwajcaria
Niemcy
Austria

Francja ]

Szwecja
Norwegia s
Finlandia [min m’]
0 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500

* brak danych na temat zasobow dostepnych do uzytkowania; podano dane na temat ogdlnych zasobdw drzewnych

Rys. 27. Zasoby drzewne dostepne do uzytkowania w wybranych krajach (SoEF 2011)

22 RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2011




Informacje zamieszczone na rys. 26-27 wymagaja dodatkowego komentarza na temat definiowania za-
sobow drzewnych w poszczegdlnych krajach. W SoEF 2011 zastosowano definicje krajowe — zrezygnowano
z ujednolicania danych (przyjmowania progu 0 cm dla zasobow). W wypadku Polski wielkos¢ zasobow
dotyczy grubizny (powyzej 7 cm).

Zmiany zasoboéw drzewnych

Brak wiarygodnych danych, charakteryzujacych przeszty stan zasobow drzewnych w lasach prywatnych,
gminnych oraz Skarbu Panistwa poza PGL LP, uniemozliwia przesledzenie zmian w wielkosci zasobow dla
laséw catego kraju. Na podstawie informacji o wielkosci zasobow na koncu i poczatku roku, przy uwzgled-
nieniu pozyskania w danym roku, mozliwe jest natomiast okreslenie przyrostu zasobéw drzewnych w PGL
Lasy Panstwowe.

W okresie ostatnich 20 lat, tj. od stycznia 1991 r. do stycznia 2011 r., w lasach zarzadzanych przez
PGL Lasy Panstwowe przyrost grubizny drewna brutto wynidst 1088 mln m®. W tym czasie pozyskano
606 mln m’ grubizny, co oznacza, zZe 482 mln m® grubizny brutto, odpowiadajace 44% calkowitego przy-
rostu, zwigkszylo zasoby drzewne na pniu.

Biezacy przyrost roczny migzszo$ci grubizny brutto, liczony z ostatnich 20 lat (1991-2011), z réznicy
migzszo$ci na koncu (styczen 2011) i poczatku okresu (styczen 1991), z uwzglednieniem pozyskania i w prze-
liczeniu na 1 ha gruntéw lesnych zarzgdzanych przez PGL Lasy Pafistwowe, wynosi 7,8 m’/ha, natomiast
przyrost biezacy roczny grubizny brutto, obliczony w ten sam sposdb, z ostatnich pigciu lat - 9,4 m*/ha.

Wzrost zasobow drzewnych, ktory sie dokonal w ostatnich kilkudziesigciu latach, jest dobrze widoczny
na wykresie obrazujagcym zmiany migzszosci grubizny w uktadzie klas wieku (rys. 28). Znacznemu zwiek-
szeniu ulegta migzszo$¢ drzewostanéw 111 klasy wieku (41-60 lat) i starszych. Miazszos¢ I klasy wieku, ze
wzgledu na marginalne wystepowanie tam grubizny, nie stanowi istotnego skfadnika miazszo$ci suma-
rycznej. Zmniejszenie migzszos$ci I i I klasy wieku wynika z duzych zmian w powierzchni wymienionych
klas (rys. 21).
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Rys. 28. Zmiana zasobdéw drzewnych w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)
O tym, ze ogdlny wzrost zasobéw drzewnych nie jest tylko skutkiem zwigkszenia powierzchni lasu,

$wiadczg zmiany zasobnosci (migzszosci na hektar) analizowanych klas wieku (rys. 29). We wszystkich
klasach wieku (oprocz KO/KDO) obserwowany jest staty wzrost tego wskaznika.
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Rys. 29. Zmiana zasobnosci w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)

Wzrost zasobow drzewnych jest wynikiem realizacji pozyskania drewna w Lasach Panstwowych zgodnie
z zasadg trwalosci lasow i konsekwentnego powigkszania ich powierzchni. W pewnym stopniu zarejestro-
wany wzrost zasobow wynika ze stosowania doktadniejszych metod inwentaryzacji.
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